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mit Verwunderung habe ich die 6ffentliche Kritik des bpt an der Neufassung der TAHAV
zur Kenntnis genommen. Verwundert aus dem Grunde, da mit der ,neuen“ TAHAV die
Umsetzung des Antrags der SPD-Bundestagsfraktionen mit dem Koalitionspartner ,,Anti-
biotika-Resistenzen vermindern — Erfolgreichen Weg bei Antibiotikaminimierung in der
Human- und Tiermedizin gemeinsam weitergehen* endlich eingeleitet wird. Dieser wurde
im vergangenen Jahr, so meine ich mich zu erinnern, von der Tierdrzteschaft und dem bpt
ausdriicklich begriift.

Schon wihrend meines Studiums (Examensjahrgang 1987) wurde gelehrt, dass Tierirzte
nicht immer verantwortungsbewusst mit dem Dispensierrecht umgehen. Und dass die
Tierédrzteschaft Gefahr liefe, dass ihnen dieses Privileg entzogen wird. Hat sich am Umgang
der Tierdrzteschaft mit eben diesem Dispensierrecht in den letzten 30 Jahren etwas zum
Positiven hin verdndert?

Der bpt klagt iiber ,verschérfte“ Dokumentationspflichten und iiber die ,bewusst rechts-
unsichere Position®, in die ,,der Verordnungsgeber* den Tierarzt setzt, weil dieser kiinftig
»Nutzungsart* und , Wirktage“ angeben miisse. Das gesetzlegende Bundesministerium fiir
Erndhrung und Landwirtschaft mag zu Recht in dieser Legislatur vielerlei Kritik erhalten
haben. Fiir die aktuelle Kritik des bpt trifft dies jedoch nicht zu. Ebenfalls war schon vor
30 Jahren herrschende Lehrmeinung, dass es fiir den behandelnden Tierarzt unabdingbar
ist und dem Therapieerfolg wie auch der Lebensmittelsicherheit zutrégt, die Nutzungsart
der behandelten Tiere und die pharmakologische Wirkung der verwendeten Medikamente
zu kennen. Wenn ich einen landwirtschaftlichen Betrieb besuche, habe ich bisher immer
die Nutzungsart selbstdndig erkannt.

Was an einem ,,grundsétzlich* vorab zu erstellendem Antibiogramm derart schwierig sein
soll, erschlieBt sich mir als Tierdrztin nicht. ,,Grundsitzlich“ bedeutet, dass in begriindeten
Ausnahmefillen, davon abgewichen werden kann. Die Begriindung muss nachvollziehbar
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sein und sollte dokumentiert werden. Bei den Anforderungen an die Durchfiihrung von
Antibiogrammen hat sich ,,der Verordnungsgeber* an den Antibiotika-Leitlinien der BTK
orientiert.

Auch die 6ffentliche Forderung des bpt explizit vom “Verordnungsgeber® eine Liste der
., Reserve-Antibiotika“ zu fordern, erschlieBt sich mir nicht. In den Antibiotika-Antrags-
Verhandlungen habe ich mit Erfolg darauf gedrungen, dass eine solche nicht erstellt wird,
da sie nicht zielfithrend wire. Wie in der Fachschaft bekannt, konnen sich Resistenzen
iiber die Jahre zum Positiven wie zum Negativen hin verdndern. So wurde es vor 30 Jahren
an der TiHo gelehrt — und diirfte noch heute Giiltigkeit haben.

__Unser oben erwihnter Antrag fordert daher: ,[...] die Einrichtung ei indio reteri-

nir- und humanmedizinischen Fachgremiums [...], welches regelméBig die Resistenzlage
der Antibiotika evaluiert, bewertet und zeitnah eine Empfehlung zum Antibiotika-Einsatz
abgibt.“ Solange dieses Gremium noch nicht eingerichtet ist, obliegt es dem Tierarzt, wie
bisher nach eigenem Ermessen mit den Antibiotika seiner Wahl zu therapieren. Diese Zeit
konnte jeder einzelne praktizierende Tierarzt sinnvoll nutzen, um Politik und Gesellschaft
zu zeigen, dass die Tierdrzteschaft verantwortungsbewusst mit der Therapiefreiheit um-
geht und freiwillig soweit moglich auf fiir die Humanmedizin relevante ,,Reserve-Antibio-
tika“ verzichtet.

Besagte Dokumentations-Pflicht ist sinngemédf an das Dispensier-Recht gekniipft. In Zei-
ten, in denen so viele zu Unrecht die Abschaffung des Dispensierrechts fiir Tierdrzte for-
dern, halte ich es fiir unklug, zu laut und zu oft {iber eben diese Pflicht zu klagen. Es kénnte
sonst moglicherweise jemand auf die Idee kommen, dass man die Dokumentationspflicht
dadurch reduziert, dass man das Dispensierrecht entzieht.
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